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Walter Hirche

Vorwort

Das Programm der UNESCO-Lehrstishle wurde 1992 auf
Beschluss der 26. Generalkonferenz der UNESCO ins Leben
gerufen, um die Ziele der UNESCO in Wissenschaft und Bil-
dung zu verankern. Seitdem sind weltweit Gber 590 Lehrstih-
le in 120 Léndern eingerichtet worden. Lehrstuhlinhaber und
Mitarbeiter sind nicht nur wichtige Experten und Multiplikato-
ren in den Mitgliedsstaaten der UNESCO, sondern auch ein
wichtiger Baustein in der Einbindung der Zivilgesellschaft in
die Arbeit der Vereinten Nationen. Genau diese Einbindung
der Zivilgesellschaft fordert der Cardoso-Bericht, der unter
der Leitung des ehemaligen brasilianischen Présidenten er-
stellt und 2004 dem Generalsekretér der Vereinten Nationen
vorgelegt wurde. Sie ist notwendig, so der Bericht, damit das
demokratische Element im multilateralen System gestérkt
wird und die Vereinten Nationen mit globalem Anspruch
glaubwirdig und effektiv sein kénnen.

Der Lehrstuhl Interkulturalitat UNESCQO Chair in Heritage
Studies an der Brandenburgischen Technischen Univer-
sitat Cottbus ist einer von neun UNESCO-Lehrstihlen in
Deutschland. Mit dem Fokus auf das Thema ,Welterbe” ist er
prédestiniert, im internationalen Programm der UNESCO-
LehrstUhle mitzuwirken. Denn die Welterbestatten sind Kno-
tenpunkie in einem globalen, kulturellen Netzwerk, in dem
sie als Botschafter der UNESCO fir Vélkerverstandigung
und interkulturellen Austausch wirken. Der UNESCO-Lehr-
stuhl greift den Gedanken des interkulturellen Austausches
auf und engagiert sich in der internationalen Kooperation
mit ausléndischen Hochschulen und Institutionen. Auf diese
Weise leistet er einen bedeutenden Beitrag zum UNESCO-
Lehrstuhlprogramm.

Walter Hirche

Preface

The UNESCO Chairs Programme was called into life in 1992,
at the behest of the 26th General Conference, with the aim of
strengthening UNESCO'’s goals in the areas of science and
education. Since then, more than 590 Chairs have been cre-
ated worldwide, covering 120 countries. Holders of UNESCO
Chairs and their staff are not only important experts and
knowledge conduits within the UNESCO member states, but
also an important building block in bringing civil society into
the work of the United Nations. It is precisely this involvement
of civil society that was called for by the Cardoso Report,
drafted under the leadership of the former Brazilion presi-
dent and presented to the Secretary General of the United
Nations in 2004. The involvement is necessary, suggests the
report, in order to strengthen the democratic element in the
multilateral system, and to make the United Nations more
credible and effective on a global level.

The Chair Intercultural Studies UNESCO Chair in Heritage
Studies at the Brandenburg Technical University in Cottbus
is one of nine UNESCO Chairs in Germany. Focusing on the
issue of World Heritage, it is clearly set to participate in the in-
ternational UNESCO Chairs Programme: the World Heritage
Sites are infersections in a worldwide cultural network, acting
as UNESCO ambassadors for international understanding
and intercultural exchange. The UNESCO Chair in World
Heritage Studies takes up the idea of intercultural exchange,
and is playing an active role in infernational cooperation with
foreign universities and institutions. In this manner it makes a
significant contribution to the UNESCO Chairs Programme.



| am proud that the Chair Intercultural Studies has been

zeichnung ,UNESCO-Chair” erhalten hat und winsche mir, awarded UNESCO Chair status, and hope that this Chair
dass von diesem Lehrstuhl weiterhin innovative Impulse fir  shall continue to provide innovative impulses to the UNESCO

das Programm des UNESCO-Welterbes ausgehen. World Heritage Programme.

Ich freue mich, dass der Lehrstuhl Interkulturalitat die Aus-

Minister Walter Hirche

Prasident der Deutschen UNESCO-Kommission e.V.
Minister fiir Wirtschoft, Arbeit und Verkehr des Landes Niedersachsen
Stellvertretender Ministerprésident des Landes Niedersachsen

President of the German Commission for UNESCO
Minister for Economics, Labour and Transport of Lower Saxony
Deputy Prime Minister of Lower Saxony



Ernst Sigmund

Vorwort

Seit dem Wintersemester 1999/2000 fihrt die Brandenbur-
gische Technische Universitét Cottbus (BTU) den internatio-
nalen Master-Studiengang World Heritage Studies (WHS)
durch. Der bundesweit einzigartige Studiengang beruht im
Wesentlichen auf der UNESCO-Konvention zum Schutz und
zum Erhalt des Weltkultur- und Weltnaturerbes und quali-
fiziert Studierende aus der ganzen Welt fir anspruchsvolle
einschlégige Aufgaben.

World Heritage Studies wurde als innovativer Studiengang
wegen seines Modellcharakters vom DAAD geférdert. WHS
wurde im Januar 2003 akkreditiert. Im September 2003 wur-
de der BTU Cottbus von der UNESCO der Titel des UNESCO
Chair in Heritage Studies zuerkannt und im Dezember 2003
auf den Lehrstuhl Interkulturalitét Gbertragen.

Das UNITWIN/UNESCO Chair Programm wurde 1991 ein-
gefihrt, um die internationale Hochschulzusammenarbeit zu
fordern. Die Verleihung des Chair in Heritage Studies un-
terstitzt die Bestrebungen der Universitdt und des Studien-
gangs, Forschungsfragen auf nationaler und internationaler
Ebene zu konzipieren und curricular umzusetzen.

Die Einweihung des UNESCO Chair wurde deswegen zum
Anlass genommen, zu den Perspektiven des Welterbes For-
schungsthemen zu generieren, zu thematisieren und zu be-
arbeiten. Die Themen selbst ergeben sich aus dem Bedarf
an Grundlagen- und anwendungsorientierter Forschung, die
im Prozess einer mehr als 30jéhrigen Praxis der Umsetzung
der Welterbekonvention aufgetreten ist. Seit 2005 sind 812
Erbestatten als Welterbestdtten nominiert, eine umfassende
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Ernst Sigmund

Preface

Since winter 1999/2000 the Brandenburg University of Tech-
nology Cottbus (BTU) offers the international postgraduate
course World Heritage Studies (WHS). The unique course
of studies is essentially based on the UNESCO Convention
Concerning the Protection of the World Cultural and Natural
Heritage and qualifies students from all parts of the world for
demanding relevant tasks in the field of heritage.

World Heritage Studies as an innovative study programme
was supported by the German Academic Exchange Serv-
ice (DAAD) due to its exemplary nature. The WHS course
has been accredited in January 2003. In September 2003
the BTU Cottbus was awarded by UNESCO the title of an
UNESCO Chair in Heritage Studies, which was transferred in
December 2003 to the chair of Intercultural Studies.

The UNITWIN/UNESCO Chair Programme was introduced
in 1991 to promote international cooperation of institutions
in higher education. The award of the Chair Heritage Studies
supports the endeavours of our university and of the study
programme to conceive research on a national and inter-
national level and to implement these research topics in cur-
ricula.

The inauguration of the UNESCO Chair thus presented a
welcome opportunity to develop research topics on the per-
spectives of World Heritage, to discuss and work on these.
The topics resulted from the need for fundamental and ap-
plication-oriented research, which appeared in the course
of more than 30 years practice in implementing the World
Heritage Convention. In 2005, 812 heritage sites have been



wissenschaftliche Bearbeitung, die das Spektrum der theo-
refischen und praktischen Entwicklungen und Anwendungen
beriicksichtigt, fehlt jedoch bisher weitgehend. Mit dieser Pu-
blikation soll eine Licke geschlossen werden.

Beispielsweise muss die disziplinére Forschung in diesem Ge-
biet dauernd aktualisiert werden. Sie muss an die Entwick-
lungen in der materiellen und immateriellen Kultur und an
Entwicklungen im Kontext Natur und Kultur angepasst wer-
den. Der Forschungsbereich Welterbe muss disziplinér und
interdisziplinér insbesondere im internationalen Feld vernetzt
werden.

Forschung zum Schutz und zur Nutzung von Welterbe erfolg-
te bisher meistens innerhalb geschlossener Einzeldisziplinen
auf der Grundlage nationaler Ergebnis- und Wissenschafts-
konzepte. Die sich aus dem Zusammenwirken von Problem-
feldern im Kontext Welterbe ergebenden Fragestellungen
kénnen jedoch mit disziplinégren Zugéngen alleine nicht mehr
beantwortet werden. Neue Erkenntnisse sind deswegen fir
eine zeitgemdBe und zukunftsorientierte Handhabung des
Erbes der Menschheit unerldsslich.

Es wurden bisher weder die ambivalenten Dimensionen un-
seres Erbes, die sich z.B. in der Debatte um Natur und Kul-
turkonzepte widerspiegeln, noch seine innovativen Aspekte,
die bspw. die identitétsstiftende Funktion von Welterbe be-
ricksichtigen, ausdifferenziert. Auch die Interdependenzen
der einzelnen Bestandteile unseres Erbes, wie sie in der en-
gen Verzahnung von materiellem und immateriellem Erbe
deutlich werden, sind noch nicht aufgearbeitet worden. Nicht
zuletzt besteht ein Forschungsbedarf auch bei den Entwick-
lungen im materiellen und immateriellen Erbe sowie deren
Zusammenwirken.

Mit der Einweihung des UNESCO Chair wurden diese und
weitere Themen im Rahmen eines internationalen und in-
terdisziplinéren Symposiums diskutiert. Wir freuen uns, die
einzelnen Beitréige mit dieser Publikation nun auch schriftlich
vorlegen zu kénnen. Auf dem Symposium wollten wir es nicht

nominated as World Heritage Sites, however a comprehen-
sive scientific work largely lacks so far, which takes the range
of theoretical and practical developments and applications
into account. This publication aims to bridge a gap in these
discourses.

As an example, disciplinary research in this field has to
be constantly updated. Research has fo be adjusted to the
changes in material and immaterial culture and to the de-
velopments in the contexts of nature and culture. The World
Heritage area of research has to establish connections within
and between disciplines, as well as between nations.

Research for the protection and use of World Heritage has
been so far carried out within the limits of individual disciplines
and on the basis of national concepts concerning science and
results. However, the questions arising from the interaction of
problematic issues in the context of World Heritage cannot be
answered anymore by disciplinary approaches. New insights
are thus paramount for a contemporary and future-oriented
approach to use the heritage of mankind.

So far, neither the ambivalent dimensions of our heritage — as
they are reflected in the debates on concepts of nature and
culture — nor its innovative aspects — as they take account
of the function of World Heritage to form identities — have
been differentiated. Equally the interdependencies of the dif-
ferent elements of our heritage have not been scientifically
processed, as they become visible in the close connection of
tangible and infangible heritage. Last but not least there ex-
ists also a need for research in the developments in tangible
and intangible heritage and how these inferact.

On occasion of the inauguration of the UNESCO Chair these
and other topics were discussed in an infernafional and inter-
disciplinary symposium. We are proud fo present the text of
the individual contributions with this publication. During the
symposium we didn’t want to stop at the development of re-
search topics: with ‘The Cottbus Declaration’ adopted by the
participants, we demanded that the need for training in the
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bei der Generierung von Forschungsthemen belassen: mit
der von den Teilnehmern verabschiedeten ,Cottbuser Erkla-
rung” wurde nicht zuletzt eine Befriedigung des Ausbildungs-
bedarfs im Bereich Welterbe eingefordert.

Die BTU Cottbus hat sich in Forschung und Lehre dem Thema
Welterbeschutz und Welterbenutzung verschrieben und hat,
wie diese Veréffentlichung verdeutlicht, beigetragen, das Be-
wusstsein in diesem Bereich zu schérfen und das dazu erfor-
derliche Wissen und die Kompetenzentwicklung zu férdern.

e

area of World Heritage has to be satisfied.

The BTU Cottbus has committed itself to research and tuition
on the topic of the protection and use of World Heritage.
This publication demonstrates, that the BTU has contributed
to increase awareness in this field, to promote the required
knowledge, and to develop the necessary skills.

A

Prof. Dr. Dr. h.c. Ernst Sigmund

Prasident der Brandenburgischen Technischen Universitat Cottbus
President of the Brandenburg University of Technology at Cottbus
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Francesco Bandarin

Vorwort

Die Verabschiedung der UNESCO-Konvention zum Schutz
des Kultur- und Naturerbes der Menschheit im Jahr 1972
kann als eine konsequente Umsetzung eines lange artikulier-
ten Bedarfs verstanden werden. Der Schutz und die Pflege
materieller und immaterieller Kulturgiter sowie der Erhalt
dieser GUter fir nachfolgende Generationen sind soziale Té-
tigkeiten, die in den verschiedensten Kulturen und Epochen
zu beobachten sind.

Die Moderne stellte das Bemuhen, kulturelles Erbe zu be-
wahren allerdings vor Bedingungen, die sich von denen in
anderen Epochen und Kulturen radikal unterschieden: Nicht
nur kulturelles Erbe, sondern auch die natirliche Umwelt
wurden und werden im Prozess des weltweiten Wachstums
technisierter Produktion zerstért. Auch moderne Kriege ha-
ben ein Zerstérungspotential entfaltet, dem im Verlauf des
20. Johrhunderts zahlreiche Werte zum Opfer gefallen sind.
Der Schutz von Erbe ist in dieser Situation zu einer Angele-
genheit geworden, die nur gelingen kann, wenn die Welt-
gemeinschaft dahinter steht. Im 20. Jahrhundert sind diese
Institutionen vor allem die Nationalstaaten. Die Partner der
Welterbekonvention sind die Staaten der Welt: sie sollen den
Erhalt der wichtigsten Kultur- und Naturgiter der Menschheit
garantieren.

812 eingeschriebene Welterbestétten, darunter 628 Kultur-
erbestétten, 160 Naturerbestétten und 24 gemischte Werke
von Mensch und Natur in 137 Vertragsstaaten - diese Zahlen
sprechen fiir die groBe Resonanz, die das UNESCO-Welter-
beprogramm in den letzten drei Jahrzehnten erfahren hat.
Zugleich wird hier bereits das grofle Ungleichgewicht zwi-

Francesco Bandarin

Preface

The 1972 adoption of the UNESCO Convention Concerning
the Protection of the World Cultural and Natural Heritage
can be understood as the consequent implementation of a
long articulated need. The Protection and maintenance of
material and immaterial assets as well as their preservation
for future generations is a social activity, which may be ob-
served in very different cultures and epochs.

However, modernism presented attempts to preserve cultural
heritage with new challenges and conditions, which differ
radically from the conditions of other epochs and cultures:
Not only cultural heritoge, but also the natural environment
has been — and still is — destroyed in the process of the global
increase of technical production. Also modern wars have un-
folded their potential of destruction, to which several assets
have fallen victim in the twentieth century. In this situation,
the protection of heritage has become a task, which may only
succeed if the international community fully supports it. In the
twentieth century the institutions for this fask are mainly the
nation-states. The partners of the World Heritage Convention
are the nations of the world; it is they who shall guarantee
the preservation of the most important cultural and natural
assets of mankind.

812 sites inscribed on the World Heritage List, among these
628 cultural heritage sites, 160 natural heritage sites and 24
combined works of nature and man in 137 acceding nations
—these numbers speak for the great resonance of UNESCQO's
World Heritage Programme in the last three decades. At the
same time, these numbers also show the great imbalance
between cultural and natural sites on the World Heritage List,
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schen Kultur- und Naturerbestétten auf der Welterbeliste
deutlich. Ebenso wird deutlich, dass der Gedanke, Statten
nominieren zu lassen, in denen menschliche Aktivitdt und
natirliche Enfwicklung neue Synthesen geschaffen haben,
bis jetzt wenig Widerhall gefunden hat. Dariber hinaus zeigt
die Welterbeliste nach wie vor ein deutliches Ubergewicht
westeuropdischer Welterbestatten. Seit einigen Jahren sind
wir domit beschéftigt, Strategien fir ein wirklich représen-
tatives Welterbeprogramm zu entwickeln: durch eine ver-
dnderte Nominierungspolitik, durch eine Erweiterung des
Kulturbegriffs und unseres Kulturerbeversténdnis, durch die
Integration neuer Kriterien in das Welterbeprogramm, zum
Beispiel die Kategorien zum Schutz von Kulturlondschaften.
Zudem hat die UNESCO die Implementierung ergénzender
Programme wie die Konvention zum Schutz des nicht-materi-
ellen Kulturerbes oder die zum Schutz der kulturellen Vielfalt
vorangetrieben.

In den drei Jahrzehnten seit Bestehen der Welterbekonventi-
on hat sich gezeigt, dass die alte Praxis des Bewahrens von
Kultur- und Naturerbe im nationalen Kontext, nicht ochne wei-
teres auf ein Weltprogramm Ubertragbar ist. Es ist deutlich
geworden, dass die Kriterien dessen, was als Erbe zu gelten
hat, nicht ein fir allemal feststehen, sondern der permanen-
ten Uberprifung, Differenzierung und Erweiterung bedirfen.
Konstruktionen, wie die des Kultur — Naturverhaltnisses, an
denen sich der Erbeschutz Uber viele Jahrzehnte orientierte,
sind briichig geworden.

Brichig geworden sind auch die Vorstellungen, wie Erbe
nachhaltig geschitzt und genutzt werden kann. Traditionelle
Konzepte greifen nicht in jedem Kontext. Neue Nutzungs-
modelle werden benétigt, in denen die Anforderungen und
Bedirfnisse von Landes- und Regionalregierungen, Schutz-
experten, privaten Investoren, touristischen Nutzern und lo-
kalen Bevélkerungen Bericksichtigung finden.

Die veranderte Diskussion um das Welterbe ist Ausdruck ei-
ner sich stetig veréndernden Welt. Das Erbe wird in dieser
Welt nur bestehen kénnen, wenn sich nach wie vor genii-
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and it becomes clear, that the thought to nominate sites in
which human activity and natural development have created
new syntheses has so far found little resonance. Furthermore
the World Heritage List still presents a clear predominance of
West-European heritage sites. For a couple of years now, we
at UNESCO have worked towards strategies for a truly rep-
resentative World Heritage Programme: by a changed policy
for nominations, by an extension of the concept of culture
and our understanding of cultural heritage, by the integro-
tion of new criteria in the World Heritage Programme — such
as the categories for the protection of cultural londscapes. At
the same time UNESCO has advanced the implementation
of complementary programmes — such as the Convention for
the Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage or the
Convention on the Safeguarding of Cultural Diversity.

Three decades of the World Heritage Convention’s existence
have shown, that old practices of the preservation of cultural
and natural heritage within national contexts cannot be ap-
plied straight away on a World Heritage Programme. It has
become apparent, that the criteria for what is considered her-
itage are not fixed once and for all, but rather require con-
stant verification, differentiation, and expansion. Construc-
tions such as the concept of culture and nature, which served
to orient heritage conservation for decades, have become
very fragile indeed.

Also the concepts for the sustainable protection and use of
heritage sites have changed. Traditional concepts are not vi-
able in every context. New models for use are required, which
account for the different requirements and needs of national
and local governments, conservationists, private investors,
touristic users, and local populations.

The changing discussion on World Heritage is the reflection
of a constantly changing world. Heritage will only prevail in
this world, if there are still enough influential people who
strive for its preservation. For this reason the development of
new alliances and partnerships is a core element to ensure
the future of the World Heritoge Programme.



gend Menschen mit ausreichendem Einfluss fir seinen Er-
halt einsetzen. Aus diesem Grund ist die Entwicklung neuer
Bundnisse und Partnerschaften ein zentraler Baustein fir die
Zukunfisfahigkeit des Welterbeprogramms.

Um die hier in aller Kirze skizzierten theoretischen, prak-
tischen und strategischen Herausforderungen zu meistern,
bendtigen wir eine kontinuierliche wissenschaftliche Unter-
stitzung und Begleitung. Es versteht sich von selbst, dass
diese Unterstitzung nicht von einer einzelnen Disziplin ge-
leistet werden kann. Was wir brauchen, ist eine neue Offen-
heit unter den Experten, die Bereitschaft und die Fahigkeit zu
interdisziplindrer Zusammenarbeit. Der Studiengang World
Heritage Studies, die Cottbuser Erklérung, das Symposium
zur Einweihung des UNESCO Chair in Heritage Studies und
natirlich die in diesem Buch zusammengefihrten Beitrége
vermitteln einen anschaulichen Eindruck von der Qualitéit
einer disziplinibergreifenden wissenschaftlichen Diskussion,
wie wir sie bendtigen, um das Welterbe auch in Zukunft be-
wahren zu kénnen.

In order to master the here briefly sketched out theoretical,
practical, ond strategic challenges we require constant scien-
tific support and partnership. Needless to say, that this sup-
port cannot be given by any one single discipline. We urgently
need a new openness among experts and the willingness
and skill for inferdisciplinary cooperation. The postgraduate
World Heritage Studies course, the Cottbus Declaration, the
symposium on occasion of the inauguration of the UNESCO
Chair in Heritage Studies, and of course the here collected
fexts, present a clear impression of the quality of an interdis-
ciplinary scientific discussion, as we need it to protect World
Heritage also in the future.

"

Francesco Bandarin

Direktor des Welterbezentrums der UNESCO
Director of UNESCQO’s World Heritage Centre
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DIE COTTBUSER ERKLARUNG

Welterbe, Globalisierung und Nachhaltige
Entwicklung:
Aufgaben fir Bildung und Forschung

Die Cottbuser ErklGrung wurde von den Teilnehmern der in-
ternationalen Konferenz aus Anlass der Eréffnung des Unesco
Chair in Heritage Studies an der Brandenburgischen Techni-
schen Universitat am 5. Juni 2004 verabschiedet.

Der Name der Stadt Cottbus und ihrer Universitét sind deshalb
mit dieser Erklérung verbunden.

Die Coftbuser Erklérung will dozu beitragen, das Bewusstsein
zum Welterbe zu verbessern und auf der Grundlage eines brei-
ten internationalen Konsensus Yorschlage fir Bildung und For-
schung zu machen.

Seit dem Wintersemester 1999/2000 fihrt die Brandenburgi-
sche Technische Universitat (BTU) Cottbus den internationalen
und bundesweit einzigartigen Master-Studiengang World He-
ritage Studies durch. Der Studiengang beruht im Wesentlichen
auf der UNESCO-Konvention zum Schutz und zum Erhalt des
Weltkultur- und Weltnaturerbes und qualifiziert Studierende
aus der ganzen Welt. Der seit Oktober 2003 neu eingerich-
tete UNESCO Chair in Heritage Studies betont die von der
Brandenburgischen Technischen Universitét angenommene
Verpflichtung, die weit reichenden Ziele der Konvention in in-
novative Lésungen in Bildung und Forschung umzusetzen und
damit nachhaltige und weit reichende Wirkungen zu erzielen.

Im UNESCO-Ubereinkommen zum Schutz des Kultur- und
Naturerbe der Welt wird das gemeinsame Erbe der Mensch-
heit als Ausdruck ihrer kulturellen Identitéat definiert. Die Be-
wahrung dieses Erbes hilft, die Vergangenheit zu begreifen
und durch Reflexion geschichtlicher Entwicklungen die Ge-
genwart zu gestalten. Nur auf diesen Grundlagen sind auch
Projektionen in die Zukunft méglich.

Heute ist die Menschheit durch die Herausforderungen der
Globalisierung gepréigt. Die globalen Prozesse von Wirt-
schaft, Wissenschaft und Gesellschaft konfrontieren das kul-
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THE COTTBUS DECLARATION

World Heritage, Globalization and Sustainable
Development:
Tasks for Education and Research

The Cottbus Declaration was passed by the participants of
the international conference on occasion of the inauguration
of the UNESCO Chair in Heritage Studies at the Brandenburg
University of Technology on June, 5th 2004.

Therefore the name of the city of Cottbus and its university
shall be associated with this declaration.

The Cottbus Declaration strives to contribute to raising the
awareness for World Heritage and to provide recommenda-
tions for education and research on a broad international
consensus.

Since the winter term 1999/2000 the Brandenburg University
of Technology (BTU) in Cottbus runs the international and na-
tionally unique Masters-Programme World Heritage Studies.
The course is based essentially on the UNESCO Convention
Concerning the Protection of the World Cultural and Natural
Heritage and qualifies students from all over the world. The
UNESCO Chair in Heritage Studies, which was newly estab-
lished in October 2003, highlights the commitment of the
Brandenburg University of Technology to put the far reaching
objectives of the Convention into practice in innovative solu-
tions for education and research and thus to achieve sustain-
able and far reaching effects.

In the UNESCO Convention Concerning the Protection of the
World Cultural and Natural Heritage, the shared heritage of
mankind is defined as an expression of mankind'’s identity.
The protection of this heritage helps fo understand the past
and to shape the present by reflecting historical develop-
ments. Only on this basis projections into the future become
possible.

Today, mankind is characterised by the challenges of glo-
balization. The global processes in economy, science, and
society confront the cultural heritage of mankind with new



turelle Erbe der Menschheit mit neuen Herausforderungen
und fordern eine bewusste Auseinandersetzung mit diesem
Erbe.

Das Erbe der Menschheit ist als einzigartige, nicht erneuer-
bare Ressource zu begreifen. Der Schutz des Erbes erfordert,
Erbestatten und deren damit verbundene immaterielle Kom-
ponenten unter Bertcksichtigung ihres Erhalts &ffentlich zu-
géinglich zu machen.

Die kulturelle Vielfalt des menschlichen Lebens gilt es im
Geiste von Pluralismus, Offenheit und Solidaritét der Kultu-
ren zu erhalten. Um dies zu erreichen, muss die Bewahrung
von Welterbe mit allgemeiner Teilhabe verbunden sein.

Der Schutz und die Bewahrung des Erbes der Menschheit ist
eine zentrale Aufgabe aller Gesellschaften, und deswegen
auch der Universitéten und Schulen. Dazu bedarf es innova-
tiver Formen der Aus- und Weiterbildung, wie beispielsweise
internationaler, interkultureller und interdisziplingrer Studien-
génge. Kenntnisse Uber das Welterbe und seinen Schutz soll-
ten in allen schulischen und universitéren Curricula verankert
werden.

Materielles und immaterielles Erbe missen iber transdiszip-
lingre Methoden in Bildungsprogrammen zusammengefihrt
werden, die multidimensionales Wissen fur verantwortliches
Erbemanagement ermdglichen.

Natur und Kultur sind als gemeinsames Erbe zu begreifen
und zu behandeln. Eine zukunftsorientierte Perspektive fur
den Umgang mit dem Erbe der Menschheit muss die oft ge-
trennt behandelten Bereiche Kultur und Natur wieder ganz-
heitlich sehen. Auch andere Manifestationen des immate-
riellen Erbes, neben Literatur und Kunst, sind als Ausdruck
menschlicher Schépferkroft zu betrachten.

Die Gemeinschaftsaufgabe der Beschaftigung mit dem Welt-
erbe braucht engagierte, neue Partnerschaften, lokal, nati-
onal und international, zwischen Bildungseinrichtungen und

challenges and demand a conscious engagement with this
heritage.

The heritage of mankind has to be understood as a unique,
non-renewable resource. The protection of heritage requires
that heritage sites and their connected intangible compo-
nents are made publicly accessible, while considering their
conservation.

The cultural diversity of forms of human life has to be con-
served in the spirit of pluralism, openness and solidarity of
cultures. In order to achieve this aim, the safeguarding of
World Heritage has to be coupled with general participa-
tion.

The protection and safeguarding of the heritage of mankind
is a central task for all societies and hence also a task for
universities and schools. To that end, innovative forms of
education and advanced professional training are required,
such as international, intercultural, and interdisciplinary study
programmes. Knowledge about World Heritage and its pro-
tection should be implemented in all school and university
curricula.

Tangible and intangible heritage have to be joined by cross-
disciplinary methods in educational programmes, which will
enable multidimensional knowledge for responsible heritage
management.

Nature and culture have to be understood and treated as joint
heritage. A future-oriented perspective in dealing with the
heritage of mankind has to holistically consider the realms of
culture and nature, which have been frequently freated sepa-
rately. Other manifestations of the intangible heritage, next
to literature and art, have also to be regarded as expressions
of human creative genius.

The public fask of occupying oneself with World Heritage re-
quires committed new partnerships, locally, nationally, and
internationally, between educational institutions and public
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offentlichen Einrichtungen, zwischen privaten und éffentli-
chen Trégern.

Die Herausforderungen der Globalisierung verlangen neue
Methoden fir Interventionen und Management des Welter-
bes. Entsprechende dynamische Modelle sind zu entwickeln
und zu vermitteln.

Der Aufgabe, kompetent zwischen &ffentlichen Interessen
und lokalen Vertretern zu vermitteln, bis hin zur Befahigung
von Individuen und Gruppen bei der Bewahrung von Welt-
erbe Verantwortung mit zu tragen, kommt zunehmende Be-
deutung zu.
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bodies, between private and public agencies.

The challenges of globalization require new methods of inter-
vention and management of World Heritage. Corresponding
dynamic models have to be developed and disseminated.

The task, to competently mediate between public interests
and local stakeholders, even to empower individuals and
groups fo participate in taking responsibility for the protection
of World Heritage, receives increasing significance



Einleitung

Die Erhaltung, Sammlung und ErschlieBung von Natur- und
Kulturgut sowie dessen Aufbereitung und Vermittlung fir alle
Schichten der Bevélkerung ist eine zentrale Aufgabe derzeiti-
ger und zukinftiger Generationen. So etwa heiflt es in der
Préambel der Konvention zum Schutz des Erbes der Mensch-
heit, die von der Generalkonferenz der UNESCO im Novem-
ber 1972 verabschiedet wurde. Bis heute haben sich der Kon-
vention 180 Staaten angeschlossen und 812 Welterbestatten
in 137 Léndern wurden unter Schutz gestellt. Das Bemihen,
das Erbe der Menschheit zu schiitzen, muss als ein Anlie-
gen aller Vélker verstanden werden. Mit der Verabschiedung
und Umsetzung der Welterbekonvention wurden deshalb die
Grundlagen geschaffen, den Prozess der wissenschaftlichen
und wirtschaftlichen Globalisierung auch auf der kulturellen
Ebene nachzuvollziehen.

Kulturelle Entwicklung und die Respektierung kultureller Viel-
falt sind wichtige Voraussetzungen fir den Erhalt bzw. die
Herstellung von Frieden in der Welt. Insofern ist die Anerken-
nung von Kulturen im Prozess der Globalisierung eine He-
rausforderung der Zeit. Das gesellschaftliche Interesse und
die Einsicht in die Notwendigkeit, Kulturen in ihren materiel-
len und immateriellen Ausdriicken zu schiitzen, ist aber nicht
nur in der 1972er Konvention zum Schutz des Kultur- und Na-
turerbes der Menschheit festgeschrieben worden. Auch die
von der Generalkonferenz der UNESCO im Oktober 2003
verabschiedete Konvention zum Schutz des Immateriellen Er-
bes der Menschheit und das UNESCO-Ubereinkommen zum
Schutz der Kulturellen Vielfalt der Vélker der Welt stehen fur
das international verankerte gesamtgesellschaftliche Interes-
se, Kulturen einschlieBlich ihrer facettenreichen Ausdrucks-
und Reprasentationsformen zu schitzen und zu bewahren.

Ohne die Beitrége der Kulturen der Welt wéren die globalen
Prozesse von Wirtschaft und Wissenschaft, von Technik und
Gesellschaft nicht méglich gewesen. Insofern hat die Globa-
lisierung auch die Verbreitung und Anerkennung der Welter-

Introduction

The profection, collection and accessibility of natural and cul-
tural assets for all social strata — as well as their presentation
and diffusion - is a key fask for current and future genera-
tions. Similar wording can be found in the preamble to the
Convention Concerning the Protection of the World Cultural
and Natural Heritage, which was adopted by the UNESCO
General Conference in November 1972. To this day, 180
states have acceded to the Convention and 812 World Herit-
age Sites have been listed in 137 countries. The endeavours
to protect the heritage of mankind have fo be understood as
a concern for all peoples. In passing and implementing the
World Heritage Convention the basis was created to follow
the scientific and economic globalization also on a cultural
level.

Cultural development and respect for cultural diversity are
important preconditions for the safeguarding and respec-
tively for the building of peace across the world. In so far,
the recognition of cultures in the process of globalization is a
challenge of our times. However, the social interest and the
insight in the necessity o safeguard cultures in their tangible
and intangible expressions has not only been set down by the
1972 World Heritage Convention. Also the Convention for the
Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage passed by
the UNESCO General Conference in October 2003, as well
as the UNESCO Universal Declaration on Cultural Diversity
represent the foundations of an international and broad so-
cial consensus to safeguard cultures in their many-facetted
forms of expression and representation.

The global processes in economy and science, technology
and society would not have been possible without the contri-
bution of the cultures of the world. In so far globalization has
promoted the diffusion and recognition of the World Herit-
age Convention. Globalization contributed to the fact, that
humanity’s cultural and natural heritage is understood as an
universal value, to the protection of which the international
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bekonvention geférdert. Sie hat dazu beigetragen, dass das
kulturelle und natiirliche Erbe der Menschheit als ein univer-
seller Wert begriffen wird und dass sich die Vélkergemein-
schaft dem Schutz dieses Erbes verpflichtet hat. Die globalen
Entwicklungen haben jedoch nicht nur den Schutzgedanken
multipliziert. Sie haben auch Wiinsche und Bedirfnisse nach
einer Nutzung dieses Erbes hervorgebracht, die befriedigt
werden wollen.

Der mittels der Konvention festgeschriebene Schutz des Erbes
der Menschheit forderte der Vélkergemeinschaft die Erarbei-
tung von differenzierten Konzepten ab. Diese mussten das
weite Spekirum der unterschiedlichen Kultur- und Naturer-
bestétten genauso bericksichtigen, wie jeweils vorhandene
Instrumente. Das trifft auch auf solche Konzepte zu, die im
Spannungsfeld zwischen dem Schutz von Kultur- und Natur-
erbe und seiner Nutzung durch die Menschen stehen. Mit der
sukzessiven Umsetzung der Welterbekonvention in die Praxis
ging eine Vereinnahmung des Kultur- und Naturerbes durch
die Menschen einher, die mit groien Herausforderungen fir
alle Beteiligten verbunden war. Diese Herausforderungen lie-
fern die Grundlage zu dieser Verdffentlichung.

Die Herausforderungen beginnen dort, wo das Kultur- und
Naturerbe der Menschheit durch die Staaten, Gesellschaften
und Gemeinden als ihr Erbe identifiziert, kategorisiert und
evaluiert werden muss, damit es Uberhaupt in den Prozess der
Nominierung als ein Welterbe eingebunden werden kann.
Sie setzen sich fort mit Anforderungen an die Gesellschaften,
ihr jeweiliges Erbe in all seinen Facetten, Bedeutungen und
Interpretationsméglichkeiten versténdlich zu machen, um es
als eine schitzenswerte Ressource auch fir zukinftige Gene-
rationen im Bewusstsein der Menschen verankern zu kénnen.
Und sie enden dort, wo Nachhaltigkeit von Erbe ein konstitu-
ierender Bestandteil von Nutzungskonzepten ist.

Die in dieser Publikation veréffentlichten Aufsétze beschafti-
gen sich mit Fragestellungen zum Erbe der Menschheit. Sie
zeigen ein breites Spektrum an Aspekten auf, die im Kontext
des Schutzes und der Nutzung des Kultur- und Naturerbes
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community has committed itself. However, these global de-
velopments have not only multiplied the idea of the protection
of heritage. These developments also created desires and
needs for the use of this heritage, which call to be sotisfied.

The protection of heritage as it has been set down in the
World Heritage Convention demanded of the international
community to develop differentiated concepts. These had to
take the broad range of different cultural and natural herit-
age sites info account, as well as the already existing instru-
ments. This also applies to those concepts, which are situated
in the field of tension between the protection of cultural and
natural heritage and its use by people. By implementing the
World Heritage Convention successively, cultural and natural
heritage was appropriated by people, which led to greater
challenges for all concerned. These challenges in turn pro-
vided the basis for this publication.

The challenges originate in the processes, by which the cul-
tural and natural heritage of mankind has to be identified,
classified and evaluated by nations, societies and communi-
ties as their heritage, so that it may enter the nomination
process to become heritage of the world in the first place.
These challenges continue with the demands on societies to
present and make their respective heritage accessible in all its
aspects, meanings and possibilities of interpretation, in order
to establish it in the minds of both the current as well as future
generations as a resource worthy of profection. These chal-
lenges culminate where sustainability of heritage becomes a
constituent part for concepts of its use.

The essays collected in this publication deal with issues con-
nected to the heritage of mankind. They present a broad
range of aspects, which are identified and discussed in the
context of the protection and use of the cultural and natural
heritage of mankind. With this publication we aim to define
and work on areas of research — be they founded either in
theory or be they more oriented towards practical appli-
cation. In so doing, we would like to transform problems,
which result from the tensions between protection and use,



der Menschheit identifiziert und diskutiert werden. Es geht
darum, Forschungsfelder — seien sie theoretisch begriindet
oder eher proktisch angelegt — zu definieren und zu bear-
beiten. Dabei sollen Probleme, die sich aus Spannungsfel-
dern zwischen Schutz und Nutzung, zwischen materiellem
und immateriellem Erbe oder zwischen Zielen und Methoden
der Umsetzung der Konventionen ergeben, in innovative und
zukunftsorientierte Konzepte transferiert werden. Es geht wei-
terhin darum, das Erbe der Menschheit fir menschliche Ent-
wicklung auch im Kontext der Konvention zur ,Sicherung des
immateriellen Erbes” sowie im Ubereinkommen zum ,Schutz
der kulturellen Vielfalt” zu analysieren. Beriicksichtigt werden
in dieser Verdffentlichung theoretische Arbeiten zu zentralen
Kategorien der Konventionen sowie Strategiediskussionen
und Beispiele aus der Praxis.

Ein wichtiges Ziel der Publikation besteht darin, das Welterbe
als ein reales Produkt einer dynamischen und sich veréndern-
den materiellen und immateriellen Welt zu verstehen und es
als Konstrukt kulturtheoretischer und kulturpolitischer Diskur-
se zu fassen. Dabei weisen die Diskurse zuriick in eine Ver-
gangenheit, in der die Definition und Pflege von kulturellem
Erbe eher in die Zustandigkeit einer méchtigen, privilegierten
burgerlichen Elite fiel. Sie verweisen auch auf die Gegenwart,
in der immer mehr Menschen beanspruchen, am Welterbe zu
partizipieren.

Die Ideen des Erbes, des Erbens und der Erbepflege sind im
Verlauf der Auseinandersetzung mit dem Erbe selbst nicht
unangetastet geblieben und haben sich dadurch immer wie-
der veréndert. Zugleich sind die Wurzeln der klassischen bir-
gerlichen Denkmalpflege im UNESCO-Welterbeprogramm
fest verankert und beeinflussen und Gberformen das, was
unter Kultur- und Naturerbe verstanden wird. Die Beitrége
dieser Publikation geben Einblicke in diese Diskussionspro-
zesse und machen deutlich, dass die Auseinandersetzung mit
dem Welterbe auch nach der Verabschiedung der Konventio-
nen zur Bewahrung des Immateriellen Erbes und zum Schutz
der Kulturellen Vielfalt weiter gefihrt werden muss. Insofern
sind in dieser Publikation auch die vielen Facetten des Er-

between tangible and intangible heritage, or between aims
and methods in the implementation of the different conven-
tions, into innovative and future-oriented concepts. It is also
our intention fo analyse the heritage of mankind in its po-
tential for human development in the context of the Conven-
tion for the Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage
and the Convention on the Protection of Cultural Diversity. In
this publication we have thus considered theoretical work on
central categories of these conventions, as well as strategic
discussions and examples from practice in the field.

An important aim of this publication is to conceive of World
Heritage as a real product of a dynamic and changing mate-
rial and immaterial world, as well as to understand it as a
construct of discourses in cultural theory and cultural policy-
making. These discourses refer back fo a past, in which the
definition and sofeguarding of heritage was under the control
of a powerful and privileged civic elite. But these discourses
also refer to the present, in which more and more people as-
sert their participation concerning the heritage of the world.

The concepts of heritage, inheritance and the protection of
heritage have themselves not been left unchallenged in the
course of the discussions on heritage. Consequently, they
have also constantly changed and adapted. At the same
time, the roots of civic building conservation are deeply root-
ed in UNESCO's World Heritage programme. This influences
and modifies significantly what is understood by cultural and
natural heritage. The contributions of this publication present
windows on these discussion processes and show clearly, that
the discussion on World Heritage has to be continued, even
after the adoption of the Convention for the Safeguarding of
the Intangible Cultural Heritage and the Convention on the
Protection of Cultural Diversity.

You may thus see in this publication a reflection of the many
aspects of the heritage of mankind. We had fo consider, that
this heritage is made up from the historic elements of cul-
tures, which are handed down from generation to genera-
tion, i.e. from tangible and intangible elements. Intangible

22



bes der Menschheit zu betrachten, das aus den Uberlieferten
Elementen der Geschichte von Kulturen, ihrem geistigen im-
materiellen Erbe besteht. Immaterielles Erbe driickt sich in
Traditionen, Kinsten oder in den Techniken von Vélkern aus.
Es bildet den Erfahrungshintergrund, auf den Gesellschaften
bei der Gestaltung ihrer Gegenwart zuriickgreifen, weil dieses
Erbe in seiner Gesamtheit orientierend wirkt. Mittels dieses
Verstandnisses von Erbe wird Geschichte fir die Entwicklung
von Zukunftsperspektiven interpretiert. Die Auseinanderset-
zung mit diesem Aspekt nimmt in der Versffentlichung einen
breiten Raum ein.

Als Denkmal ist kulturelles Erbe aber zugleich Produkt einer
gesellschaftlichen Interpretation von Gegenwart und Ge-
schichte, dessen bewusste Pflege sich nur auf ausgewéhlte
Kulturelemente bezieht. Denkmale, historische Monumen-
te oder historische Statten sind nicht aus sich selbst heraus
erfahrungsleitend oder identitdtsbildend. Das werden sie
erst dann, wenn sie von der jeweiligen gegenwartigen Ge-
sellschaft dazu erklért werden. Auch diese These wird in der
Publikation beriicksichtigt. Welchen Kulturelementen somit
der Status eines zu pflegenden kulturellen Erbes zuerkannt
wird, héngt nicht von der Vergangenheit ab. Es ist immer die
aktuelle Gesellschaft, die ihre Geschichte definiert. Es sind
die Werthaltungen und Zielsetzungen der Gegenwart, die
die Reflexion Uber die eigene Vergangenheit motivieren und
orientieren.

Vor diesem Hintergrund liegt einer der Schwerpunkte der
Publikation in der Auseinandersetzung mit dem materiellen
und immateriellen kulturellen Erbe der Menschheit und sei-
nen identitdtsbildenden und identitétsstiftenden Perspektiven
in der Weltgesellschaft. Unser Ausgangspunkt dabei ist die
These, dass Kulturen von Menschen hervor gebracht worden
sind, genauso wie sie durch Menschen zerstért werden. Das
kulturelle Erbe der Menschheit beinhaltet somit die materielle
Kultur wie die geistige, die Kunst genauso wie ihre kulturellen
Institutionen. Kulturen sind integrative Einheiten von Mensch,
Technik und Gesellschaft, die sich historisch herausgebildet
haben, kontinuierlich weiter entwickeln und auf diese Weise
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heritage is expressed in the fraditions, art forms or in the
techniques of peoples. This heritage forms the background
of experiences, on which societies base their designs of the
present, as these experiences provide a point of orientation in
their totality. On the basis of this understanding of heritage,
history is interpreted in the development of future perspec-
tives. A broad range of contributions in this publication focus
on the discussion of this aspect.

As a monument, cultural heritage is the product of a social
interpretation of both the present and of history, the con-
scious maintenance of which extends only to selected ele-
ments of culture. Monuments, historic buildings or historic
sites are not in and by themselves guiding experiences or
forming identities. They become heritage only in the moment,
when their respective contemporary society declares them as
such. This thesis will also be considered in this publication.
It thus doesn't depend on history, which elements of culture
are awarded the status of cultural heritage to be protected. It
is always contemporary society, which defines its history. It is
the value judgements and aims of the present, which orient
and motivate a reflection of one's own history.

Against this background, a main emphasis of this publication
rests on the discussion of the tangible and intangible cultural
heritage of mankind and its potential to form and build iden-
tities within the world community. Our starting point is here
the assumption, that cultures have been created by people
and that they are similarly destroyed by people. The cultural
heritoge of mankind thus comprises not only material cul-
ture, but also its intangible elements, not only art, but also its
cultural institutions. Cultures are infegrative units of people,
technology and society, which have developed in the course
of history, which constantly change and which thus also cre-
ate the heritage of mankind every time anew.

A key objective of the UNESCO conventions for the protfec-
tion of the heritage of mankind is to make this heritage ac-
cessible for its interpretation across the globe. Only thus it will
become the heritage of all mankind. Another objective is to



auch das Erbe der Menschheit immer wieder neu gestalten.

In den Konventionen zum Schutz des Erbes der Menschheit
geht es darum, dieses Erbe seiner weltweiten Interpretation
zugéinglich zu machen, weil es nur so zum Erbe aller wird. Es
geht weiterhin darum, dieses Erbe allen Menschen zur Verfi-
gung zu stellen, weil es nur so als Welterbe identifizierbar ist.
Erst dadurch findet Vereinnahmung statt. Und nur das von
den Menschen in Besitz genommene Erbe ist identitétsstif-
tend. Dieser Ansatz ist unseres Erachtens der einzige Weg,
der tatsdchlich eine Weltgemeinschaft hervorbringt. In die-
sem Sinne haben wir einige der Funktionen und Rollen, Di-
mensionen und Perspektiven, die dieses Erbe der Menschheit
fur die Gestaltung der Gegenwart und die Projektionen auf
die Zukunft einnehmen kénnten in dieser Veréffentlichung
aufgegriffen.

Die Differenzierung dieser Perspektiven in die Kapitel ,Welt-
erbe und Kulturelle Vielfalt” einerseits und ,Materielles und
Immaterielles Erbe” andererseits erfolgte dabei aus systema-
tischen Begrindungen. Die identitatsstiftende Funktion von
Erbe, die immer auch auf der Vielfalt kultureller Ausdrucks-
formen beruht, gilt fir jedes Erbe — auf lokaler und regionaler
Ebene sowie im WeltmaBstab. In dieser Publikation werden
daher auch viele der mit |dentitdtsbildung einhergehenden
partikularen und gesamtgesellschaftlichen, lokalen und glo-
balen Wert- und Bedirfnisstrukturen von Menschen, Vélkern
und Kulturen diskutiert. Diese werden einerseits durch die
Auseinandersetzung mit kultureller Vielfalt beriicksichtigt,
andererseits kommen sie in teilweise kontroversen Positionen
einzelner Beitrdge zum Ausdruck.

Nicht zuletzt geht es bei Kulturen und ihrem Erbe immer auch
um Positionsbestimmungen im weiten Feld des Interkulturel-
len und des Politischen. Gerade jefzt, wo es um die Heraus-
bildung von zivilgesellschaftlichen Werten und Normen fisr
die Weligesellschoft geht, bedarf es der Reflexion alter wie
der Entwicklung neuer Hypothesen und Forschungen. Es geht
darum, die Kulturen der Welt und ihr Erbe zu identifizieren
und zu definieren, um es fir weitere Entwicklungen indivi-

make this heritage accessible for everyone, as it can only thus
be identified as World Heritage. And only then people will
be able to appropriate it. Only the heritage appropriated by
people is able fo form identities. To our mind, this approach
is the only viable one, which will actually create an interna-
tional community. On the basis of these considerations, we
have included in this publication some of the functions, di-
mensions and perspectives, which the heritage of mankind
may represent for shaping the present and for projections
into the future.

The differentiation of these perspectives into the chapters
“World Heritage and Cultural Diversity” on one hand and
“Tangible and Intangible Heritage” on the other, is largely
due to systematic reasons. The function of heritage to form
identities, which is always rooted in the diversity of cultural
expressions, is equally valid for all kinds of heritage, be it
on a local or regional, or even on a global scale. Conse-
quently, the structures of individual, social, local and global
values as well as needs of individuals, peoples and cultures
are discussed in this publication. These are on the one hand
reflected in the discussion of cultural diversity on the other
hand they are partly expressed in controversial positions of
individual contributions.

We have to bear in mind, that cultures and their heritage
are always definitions of positions in the vast field of intercul-
turality and the political domain. Especially today, where we
face the challenges of developing civic values and norms for
the infernafional community, we need a critical reflection of
old theories as well as the development of new research and
hypotheses. We have to identify and define the cultures of
the world and their heritage, in order to make it individually
and institutionally useable for further development. For these
reasons our publication has identified interculturality as an
important fopic.

Another position in the protection and use of World Heritage
focuses on and tries to systematically examine how people
deal with nature. While in the European history of ideas the
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duell und institutionell nutzen zu kénnen. Aus diesem Grund
wird auch die Relevanz des Interkulturellen thematisiert.

Ein anderer Strang im Welterbeschutz und in seiner Nut-
zung bezieht sich auf den Umgang des Menschen mit der
Natur und deren wissenschaftliche Bearbeitung. Wéhrend
sich die Auseinandersetzung mit dem Naturbegriff in der
europdischen Geistesgeschichte durch die Ambivalenz von
Faszination und Schrecken auszeichnet, lasst sich — historisch
betrachtet — in vielen auBereuropdischen Kulturen die Suche
der Menschen nach Symbiosen feststellen. Wéhrend begin-
nend mit der frihen Aufklérung Natur in einem langen histo-
rischen Prozess von der Kultur vereinnahmt und nachgeahmt
worden ist, um sie beherrschbar zu machen, sind gleichzei-
tig Kulturgemeinschaften entstanden, die die Prinzipien ihrer
Lebensgestaltung analog zu den Regeln der Natur gestaltet
haben. Auf diese Weise sind auch Kulturlandschaften her-
ausgebildet worden, die ebenfalls die Facetten der Vielfalt
unseres Lebens widerspiegeln.

Die Konvention zum Schutz des Welterbes wirdigt diese Viel-
falt, indem sie neben den Schutz von Kultur und Natur den
Schutz auBergewdhnlicher Kulturlandschaften einbezieht.
Sie sind das gemeinsame Werk von Mensch und Natur, de-
ren Schutz und Nutzung die Wechselbeziehungen zwischen
Mensch und Natur in vielseitiger Hinsicht bericksichtigen
mussen. Dies gilt insbesondere fir das Verhaltnis von Natur-
nutzung und biologischer Vielfalt innerhalb von Kulturland-
schaften aber auch fir Industriekulturlandschaften. Diese
sind als Relikte industrieller Geschichte sichtbar. Als Kultur-
landschaften in den Kategorien der UNESCO mussen sie
jedoch erst noch anerkannt werden. Da das Thema Kultur-
landschaften gesamtgesellschaftlich und international eine
zunehmend gréssere Bedeutung einnimmt, erhélt es auch
hier seinen Platz.

Ein weiteres Thema der Publikation wurde schon unter dem
Gesichtspunkt von Schutz und Nutzung angesprochen. Das
Innovative der Welterbekonvention ist, dass sie vorsah, das
Erbe der Menschheit nicht nur zu schitzen, sondern es auch
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concept of nature is ambivalently characterized by fascination
and fear, we may observe in many non-European cultures
historically a search for a symbiosis between culture and na-
ture. Whereas starting from early Enlightenment in Europe
nature has been approprioted and imitated by culture in o
long historic process to make it controllable, many cultural
communities have established themselves ot the same time,
basing the principles of their daily lives on the rules of nature.
Thus cultural londscapes have been created, which equally
represent the diverse aspects of the fullness of human life.

The convention for the protection of the heritage of mankind
recognizes this diversity by protecting not only culture and
nature, but also cultural landscapes of outstanding value.
These cultural landscapes are the combined works of nature
and man, the protection and use of which has in many ways
to take account of the various interactions between man and
nature. This is especially true for the relationship between the
use of nature and biological diversity within cultural land-
scapes, but also within industrial landscapes. The latter make
industrial history visible in its remains. However, industrial
landscapes remain yet fo be recognized as cultural land-
scapes in UNESCO's categories. Since the fopic of cultural
landscapes is receiving more and more attention within so-
cieties as well as infernationally, this topic is also represented
in this publication.

Another topic of this publication has already been addressed
from the perspective of the protection and use of heritage.
The innovative character of the World Heritage Convention
consists of the fact, that the convention not only foresaw to
protect the heritage of mankind, but also to make it acces-
sible to the public. This double demand is based on the ra-
tionale, that it is only viable to protect those things, which
are also used. At the same time, there will always be forms
of use, which will threaten and impair both the material and
immaterial aspects of heritage.

Resulting from the global processes within the last fifteen
years, the conflicting dynamics between protection and use



der Offentlichkeit zugénglich zu machen. Dieser doppelten
Forderung wohnt die Logik inne, dass nur das, was auch ge-
nutzt wird, sich lohnt, erhalten zu werden. Zugleich wird es
immer Formen der Nutzung geben, die die materielle oder
auch die immaterielle Substanz des Erbes belasten und ge-
fahrden.

Mit den globalen Prozessen der letzten 15 Jahre hat sich die
konfliktreiche Dynamik zwischen Schutz und Nutzung wei-
terentwickelt. Einerseits ging die technisch-wissenschaftliche
und ékonomische Globalisierung mit gesellschaftlichen Ent-
wicklungen einher, die das Kultur- und Naturerbe der Welt
in seiner Substanz geféhrden, andererseits ist die hohe Po-
pularitét des UNESCO-Programms selbst ein Produkt dieses
Prozesses. Vor allem die neuen Medientechnologien sichern
dem Natur- und Kulturerbe der Welt globale Aufmerksamkeit
und tragen zu seiner Popularitét als Touristenattraktion bei.
Das Erbe ist damit zu einer gewinnbringenden Ressource fir
verschiedene Interessengruppen geworden und in dieser Ei-
genschaft gefahrdeter denn je. Damit ist auch der Bedarf an
nachhaltigen Nutzungskonzepten, die den Fortbestand des
Erbes garantieren, gréfier geworden.

In der voraus gestellten Cottbuser Erklérung wurde festgehal-
ten, dass die Herousforderungen der Globalisierung neue
Methoden des Maonagements des Welterbes verlangen und
dass entsprechende dynamische Modelle zu entwickeln und
zu vermitteln sind. Aspekte der Nutzung und des Manage-
ment von Welterbe werden in diesem Buch in theoretischen
und anwendungsorientierten Kontexten diskutiert. Dabei
geht es einmal um einen angemessenen Schutz sowie um
die Schwierigkeiten, mit denen dieser durch die Nutzung von
Erbe konfrontiert ist. Es geht ebenfalls darum, Modelle und
nicht zuletzt auch technische Werkzeuge fir Représentatio-
nen und technische Managementsysteme vorzustellen.

Unter dem Titel ,Sichtwechsel” werden neue Strategien dis-
kutiert. Diese betrachten die Erhaltung von Kultur- und Na-
turerbe u.a. als multidisziplinére Projekte. Sie arbeiten aber
auch Interaktionen zwischen Erbestatten und den Menschen

of heritoge have themselves changed. On one hand, the
technological, scientific and economic globalization was ac-
companied by social processes, which endanger the cultural
and natural heritage of the world in its essence. On the other
hand, the great popularity of the UNESCO programme is
itself a result of this process. Especially new media technolo-
gies have secured global attention for the cultural and natural
heritage of mankind and thus contribute fo its popularity as
a tourist attraction. In this way, heritage has become a profit-
able resource for different pressure groups — and is thus more
at risk than ever before. Consequently, this also increased the
need for sustainable concepts of use ensuring the continued
existence of heritage.

It was noted in the Cottbus Declaration presented at the
start of this publication, that the challenges of globalization
demand new approaches for the management of the herit-
age of mankind. In turn, this demands the development and
dissemination of appropriate dynamic models. In this pub-
lication, dimensions of the management and use of World
Heritage are discussed both in a theoretical as well as in an
opplication-oriented context. Key aspects are here appropri-
ate forms of protfection for heritage as well as the difficulties
the protection of heritage is confronted with due to its use.
Another important aspect in our publication is the presenta-
tion of models, but also of technical tools and expert systems
for the representation and management of heritage sites.

Under the heading “New Strategies” new approaches are
being discussed. Among others, these approaches under-
stand the protection of cultural and natural heritage as multi-
disciplinary projects. However, these approaches also elabo-
rate on the interaction between heritage sites and the people,
who use the heritage sites in one way or another. Conceptual,
disciplinary and last but not least work across disciplines con-
cerning the appropriation of heritage by different cultures and
societies form here the most important aspects. This work is
both the result of the academic discussion of World Heritage,
as well as of practical application. Changes of perspectives
on the theory as well as on the practice of heritage are thus a
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heraus, die sie in der einen oder anderen Weise nutzen. Kon-
zeptionelle, disziplindre Aspekte sowie Grenziberschreitungen
mit Blick auf die Vereinnahmung von Erbe durch unterschied-
liche Kulturen und Gesellschaften bilden hier die wichtigen
Dimensionen. Sie beruhen darauf, dass sie die wissenschaft-
liche Auseinandersetzung mit dem Welterbe in gleicher Weise
beeinflussen, so wie sie auch die Praxis geprégt haben. Sichi-
wechsel auf Theorie und Praxis des Erbes sind daher in dieser
Veréffentlichung ein konstituierender Bestandteil.

Schutz und Nutzung von Welterbe kommt nicht darum herum,
sich auch den Fragen von Kommerzialisierung und Verding-
lichung dieses Erbes zu stellen. Im globalen Kapitalismus ist
das Welterbe in eine Ware transformiert worden und hat sei-
ne Bedeutung im Verlauf dieses Prozesses veréndert. Ob das
Welterbe damit neuen Bedirfnissen zugefihrt worden ist, ob
es Nutzungsoptionen jenseits der kapitalistischen Verwertung
gibt, ob diese, wenn sie denn existieren, sinnvoll erscheinen,
sind Fragen, die exemplarisch diskutiert werden und die zum
letzten Teil dieser Publikation Uberleiten. Dieser beschaftigt
sich mit dem Einsatz von Software fir dos Management von
Welterbe bzw. mit den Méglichkeiten und Grenzen never
Medien zur Erhaltung, Interpretation und nachhaltigen Nut-
zung von Erbe.

Forschung zum Schutz und zur Nutzung von Welterbe er-
folgte héufig innerhalb geschlossener Einzeldisziplinen und
auf der Grundlage von nationalen Forschungsprozessen und
Wissenschaftskonzepten. Die sich aus dem Zusammenwirken
von Problemfeldern im Kontext Welterbe ergebenden Frage-
stellungen kénnen jedoch mit disziplingren Zugéngen alleine
nicht mehr beantwortet werden. Neue Erkenntnisse sind des-
wegen fir eine zeitgemafBe und zukunftsorientierte Handhao-
bung des Erbes der Menschheit unerlésslich. Mit ,Perspekti-
ven des Welterbes” legen wir eine Publikation vor, die sich mit
den facettenreichen Aspekten der gegenwértigen Debatte
Uber Schutz und Nutzung des Welterbes beschéftigt.

Die Herausgeberinnen
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key element in this publication.

Endeavours to protect and use World Heritage have also to
deal with issues of commercialization and reification of herit-
age. Global capitalism has transformed World Heritage into
an economic good, which made heritage change its mean-
ings in the process. Whether this has made World Heritage
accessible for new needs, whether there are options for the
use of heritage beyond capitalist marketing, and whether — if
alternatives exist — such uses are actually viable, these are
questions which will be discussed on the basis of examples.
These issues lead to the final part of the publication. The last
part deals with the application of software in the manage-
ment of World Heritage or respectively with the possibilities
and limitations of new media for the protection, inferpreta-
tion and sustainable use of heritage.

Research on the protection and use of World Heritage is
frequently carried out within the confines of individual disci-
plines and on the basis of national research processes and
national scholarly principles. However, the issues resulting
from the interaction of problem areas in the context of World
Heritage cannot be solved by disciplinary approaches any
more. New insights are thus paramount for the contemporary
and future-oriented use of the heritage of mankind. With our
book “Constructing World Heritage” we present a publica-
tion, which discusses a wide range of issues in the current
debate on the protection and use of World Heritage.

The Editors
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Marie-Theres Albert
Kultur, Erbe und Identitat

Inzwischen sind mehr als 30 Jahre vergangen, seit die Ge-
neralkonferenz der UNESCO im November 1972 die Kon-
vention zum Schutz des kulturellen und natirlichen Erbes der
Menschheit verabschiedete. Das Konzept zum Schutz des Er-
bes der Menschheit hat in diesen 30 Jahren viele Bedeutun-
gen erfahren. Eine der wichtigsten Bedeutungen, die diesem
Konzept und damit immanent der Konvention zugeschrieben
werden kann, ist, dass jedes Erbe Ober die Funktion verfugt,
Identitét zu schaffen und zu erhalten. Das Erbe der Mensch-
heit ist nicht zuletzt deswegen zu einer unersetzbaren Res-
source der Menschheit geworden (Jouhy 1985, Leiris 1985,
Albert 1993, 2000, 2005, Epstein 2001, Hessisches Lande-
sinstitut 2001).

Identitétsbildung durch Erbe erfolgt, indem die Kulturen der
Welt die Bedeutung ihrer jeweiligen materiellen und imma-
teriellen Produkte von der Vergangenheit auf die Gegen-
wart, auf zukiinftige Generationen Ubertragen. Es war v.a.
diese besondere Fahigkeif, die Erbe eigen ist, die die V&l-
kergemeinschaft veranlasste, das Erbe der Menschheit un-
ter Schutz zu stellen und damit das Erbe aller Vélker fur alle
Kulturen gleichberechtigt anzuerkennen. Dazu sagte der Ge-
neralsekretdr der UNESCO Koichiro Matsuura zur Eréffnung
der Festveranstaltung zum 30jéhrigen Bestehen der Welter-
bekonvention im November 2002 in Venedig: ,the identity of
peoples and the cohesion of societies are deeply rooted in the
symbolic tissue of the past. Or in other words, the conditions
for peace reside, to a large extent, in each individual’s pride
in their cultural roots, and the recognition of equal dignity of
all cultures” (Matsuura 2003:52).

Die Einsicht darin, dass materielles und immaterielles Erbe
einen identitdtsstiffenden Wert und eine friedensschaffende
Bedeutung hat, hat sich jedoch erst im Laufe der Zeit heraus
gebildet. Ein Blick zuriick in die Geschichte zeigt, dass erste
Initiativen zum Schutz des Weltkulturerbes auf die Zeit nach

Marie-Theres Albert
Culture, Heritage and Identity

More than 30 years have passed since the UNESCO General
Conference adopted in November 1972 the Convention on
the Protection of the World Cultural and Natural Heritage.
The concept for the protection of the heritage of mankind
underwent in these 30 years many changes of significance.
One of the most important meanings, which can be attrib-
uted to this concept and thus immanently o the Convention,
is that all heritage has the function to create and to maintain
identities. Because of this the heritage of mankind has be-
come an irreplaceable resource for humanity (Jouhy 1985,
Leiris 1985, Albert 1993, 2000, 2005, Epstein 2001, Hes-
sisches Landesinstitut 2001).

The formation of identity occurs in the cultures of the world
transferring the significance of their respective material and
immaterial products from the past to the present and to future
generations. It was this special function pertaining to herit-
age, which prompted the community of nations to protect the
heritage of mankind and thus to acknowledge the heritage of
all peoples as equal for all cultures. The UNESCO secretary
general Koichiro Matsuura said on occasion of the opening
of the fesfivities for the 30th anniversary of the World Herit-
age Convention in November 2002 in Venice: “the identity
of peoples and the cohesion of societies are deeply rooted in
the symbolic tissue of the past. Or in other words, the condi-
tions for peace reside, to a large extent, in each individual’s
pride in their cultural roots, and the recognition of equal dig-
nity of all cultures” (Matsuura 2003:52).

The understanding, that tangible and intangible heritage are
important for the formation of identities and may be of sig-
nificance for lasting peace, developed only in the course of
time. A look back into history shows, that first initiatives for
the protection of World Heritage date back to the time after
World War Two. The war waging countries had not stopped
at destroying cultural heritage. They destroyed monuments
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dem 2. Weltkrieg zuriickgehen. Die Krieg fihrenden Lander
hatten vor der Zerstérung kulturellen Erbes keinen Halt ge-
macht, Sie hatten Monumente und ganze Stédte zerstért, um
den Menschen ihre jeweilige Ideclogie und politische Stra-
tegie aufzuzwingen. Als markante Beispiele dafir sind die
alte polnische Kénigstadt Warschau einerseits oder Dresden
andererseits zu nennen.

Warschau wurde von den Nazis mindestens zweimal zer-
stért. Bereits beim Uberfall auf Polen Ende 1939 und noch zu
Beginn des Jahres 1940 wurden viele historische Gebéude
wie u.a. das Schloss, der Primassaal oder das grofie Theater
verbrannt. Nach der Niederschlagung des Warschauver Auf-
stands zwischen Okiober 1944 und Januar 1945 zerstérten
die Nazis die Stadt noch einmal zu ca. 80%. Schatzungsweise
700 000 Einwohner kamen ums Leben. Der Wiederaufbau
von Warschau zwischen 1945 und 1947 ist als eine der gréf-
ten kulturellen Leistungen der Nachkriegséra verzeichnet und
stiftet Polen bis heute ein hohes MaB3 an kultureller Identitét.
Seit 1980 gehért die Warschauer Altstadt zum Weltkulturerbe
(Bujak, Krug 2004:126ff.).

Auch Dresden hatte sich historisch zu einem gesellschaftli-
chen und kulturellen Zentrum herausgebildet, das seit dem
17. Jahrhundert eine kontinuierliche industrielle, infrastruktu-
relle und geistige Einwicklung sowie eine Vielzahl prachtvol-
ler Gebdude aufzuweisen hatte. Dresden wurde im Februar
1945 durch die Alliierten bombardiert. Es wurden ca. 25%
der Stadfléche zerstért und eine bis heute nicht eindeutig
festgelegte Anzahl von Menschen wurde getétet (Brockhaus
1988:6731f.).

Die Zerstérung von Kulturen mittels der Zerstérung ihrer
materiellen und immateriellen Giter durch nachfolgende
Systeme und Generationen ist Bestandteil des historischen
Prozesses der Menschheit, der sich bis hinein in die Gegen-
wart zieht. Zerstérung von Kulturgut geht einher mit der Zer-
stérung von |dentitét und genau darauf zielen alle bewusst
durchgefihrten Zerstérungsprozesse ab. Fir das Ziel der
Zerstérung von Identitét kommt es nicht darauf an, ob es sich
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and whole cities fo force their respective ideologies and politi-
cal strategies upon people. The old Polish royal city of War-
saw on one hand and the city of Dresden on the other may
serve as remarkable examples.

Warsaw was destroyed at least twice by the Nazis. Already
during the attack on Poland at the end of 1939 and still at the
beginning of 1940, many historic buildings, such as the pal-
ace, the Primas Hall, or the great theatre, were burned down.
After crushing the Warsaw uprising between October 1944
and January 1945, the Nozis destroyed the city yet again fo
about 80%. An estimated number of 700 000 citizens lost
their lives. The rebuilding of Warsaw between 1945 and 1947
is noted as one of the greatest cultural achievements in the
post-war area and inspires Poland to this day with a high
degree of cultural identity. Since 1980 the old town centre of
Warsaw is inscribed on the World Heritage List (Bujak, Krug
2004:126pp.).

Dresden also developed historically info a social and cultural
centre, which showed since the seventeenth century a con-
stant development of industry, infrastructure and intellectual
life. Dresden had a wide range of splendid buildings. The
town was bombed in February 1945 by allied forces. 25% of
the city area was destroyed and a great number of people
killed, which cannot be clearly specified to this day (Brock-
hous 1988:673pp.).

The annihilation of cultures via the destruction of its tangible
and intangible assets by subsequent systems and generations
is part and parcel of humanity’s historic process, which con-
tinues even until today. The destruction of cultural assets is
accompanied by a destruction of identities. It is precisely this
fact, which all deliberate acts of destruction aim at. It does
not matter in the destruction of identities, whether tangible
or intangible cultural assets are destroyed. As | have shown
in the above mentioned example, the sole difference lies in
making destruction visible, Destroyed material cultural assets
are highly visible. The destruction of identities through the
destruction of intangible assets — as it happened especially



um die Zerstérung von materiellem oder von immateriellem
Kulturgut handelt. Wie an dem genannten Beispiel verdeut-
licht wurde, besteht der Unterschied allein in der Sichtbarma-
chung von Zerstérung. Zerstérte materielle Kulturméler sind
unibersehbar. Zerstérung von Identitét durch Zerstérung von
immateriellen Giitern, wie sie massenhaft insbesondere in
den Entwicklungsléndern durch Kolonialismus, Neokoloni-
alismus und Imperialismus erfolgten, sind weniger sichtbar
und dennoch massiv in den Auswirkungen der Zerstérung
von ldentitét (Soyinka 1999).

Exemplarisch méochte ich das mit unterschiedlichen Beispie-
len aus unterschiedlichen Kulturen belegen.

Das 1. Beispiel an dem der Machtanspruch eines Despoten
erléutert werden kann, ist die Terrakotta Armee in Xian, Chi-
na. Diese Armee wurde 1987 zum Weltkulturerbe erklért.
Sie wurde durch den ersten chinesischen Kaiser Shi Huang
Di errichtet, der als grausamer Herscher in die Geschichte
eingegangen ist. Er war nur einer der vielen Despoten, die
als unsterblich gelten wollten und sich nachbilden lieBen. Shi
Huang Di lie} dariber hinaus noch seine Armee, d.h. Tau-
sende von Soldaten in Terrakotta nachbilden. So wundert es
nicht, dass sein Nachfolger, nachdem er sich mit einer Re-
bellenarmee an die Macht geputscht hatte, alle sichtbaren
und unsichtbaren Merkmale seines Vorgéngers vernichiete.
Er lie} diese Terrakotta Soldaten als repréisentatives kulturel-
les Erbe seines Vorgéngers verbrennen, um sich selbst besser
und vermeintlich ,geschichtslos” als Herrscher présentieren
zu kénnen (Die Tonarmee ow.A.).

Das 2. Beispiel, an dem sich Despotismus mit dem Ziel der
Zerstorung kultureller Identitét verdeutlichen lasst, ist die Zer-
stérung der Buddha Statuen im Bamiyan Tal, in Afghanis-
tan. Diese Buddha-Statuen im Bamiyan Tal wurden im Marz
2001 im Zuge des religios politischen Fanatismus der Taliban
zerstort. Seit 2003 sind die Reste der Statuen als Weltkultur-
erbe gelistet. Zerstérungsgrund hier war der fundamentalis-
fische und dokirindre Machtanspruch der Taliban in seiner
islamisch-sunnitischen Ausrichtung, der den andersartigen

in developing countries in the wake of colonialism, neo-colo-
nialism, and imperialism — are less visible, however, they are
immense in their results concerning the destruction of identi-
ties (Soyinka 1999). | would like to illustrate this with different
examples from different cultures.

The first example — which may serve to illustrate the claim for
power of a tyrant - is the Terracotta Army in Xian, China. This
army had been declared World Heritage in 1987. The army
was created by the first Chinese emperor Shi Huang Di, who
went down in history as a cruel tyrant. He was only one of
many tyrants, who wanted to appear immortal and thus cre-
ated images of themselves. Additionally, Shi Huang Di had
also an image of his army created, i.e. he had thousands
of soldiers formed in terracotta. It is small wonder, that his
successor — after having succeeded in a coup d'état with a
rebel army — destroyed all visible and invisible signs of his
predecessor. His successor had the terracotta soldiers as o
representative heritage of his predecessor burned in order
to better present himself — and seemingly “without a history”
— as a ruler (Die Tonarmee n.p., n.d.).

The second example which may illustrate despotism in its aim
to destroy cultural identities is the destruction of the great
Buddhas in the Bamiyan valley in Afghanistan. These Buddha
statues in the Bamiyan valley were destroyed in March 2001
due to the Taliban's religious and political fanaticism. Since
2003 the remains of the statues are listed as World Heritage.
The reason for their destruction was the Taliban’s fundamen-
talist and doctrinal claim to power based on an Islamic Sunni
orientation, which destroyed different religious expressions,
i.e. Buddhist heritage. In the act of demolishing these 1500
year old statues, Buddhist heritage was destroyed in order
to secure the grip of the Taliban’s fundamentalism. Previous
desecrations of this place by deliberate soiling and neglect
had apparently not led to the desired results in the local com-
munity (Offenhéuser 2001:4pp., Matsuura 2001:7pp.).

Also the third example is representative for politico-ideologi-
cal interests and thus for the destruction of a material good,
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religidsen Ausdruck, némlich buddhistisches Erbe zerstérte.
In dieser unglaublichen Aktion der Sprengung dieser 1500
Jahre alten Statuen wurde buddhistisches Erbe vernichtet, um
den talibanischen Fanatismus zu zementieren. Vorausgehen-
de Schindungen dieses Ortfes durch gezielte Verschmutzun-
gen und Verwahrlosungen hatten offensichilich in der Beval-
kerung nicht die gewiinschte Wirkung erzielt (Offenhéuser
2001:4ff., Matsuura 2001:7ff.).

Auch das 3. Beispiel ist représentativ fir politisch-ideologi-
sche Interessen und damit fir die Zerstérung von materiellem
Gut, das mit einer immensen immateriellen Bedeutung aus-
gestattet ist. In diesem Beispiel geht es um die Zerstérung des
Stadtschlosses der Hohenzollern in Berlin durch die DDR Re-
gierung. Das Schloss wurde am 7. 9. 1950 u.a. deswegen ab-
gerissen, weil die den Hohenzollern zugewiesene Dekadenz
und daos sozialistische Gesellschafisbild des Arbeiter- und
Bauernstaates nicht zusammen passten. Mit der Beseitigung
der materiellen Spuren der Geschichte des monarchistischen
Deutschland wurde die Voraussetzung dafiir geschaffen, im
Interesse einer ,geschichtslosen” und damit vermeintlich ,un-
belasteten” Vergangenheit die neue Ideologie zu etablieren
(Deutschland im Kalten Krieg 1945-1963, 1992).

Soweit die Geschichte; und wie sieht es heute aus? Nehmen
wir noch einmal das Stadtschloss. Wenn man sich die Unter-
téne in den Begrindungen zum Wiederaufbau genau an-
hért, dann geht es wieder um Geschichte und wieder um
politische Ideologie (Diskussionsrunde, Férderverein Berliner
Schloss e.V.). In den Begriindungen fir den Wiederautbau
des Stadtschlosses wird nur das Rad der Geschichte auf die
Zeit vor der Grindung der DDR zuriick gedreht und damit
implizit DDR Geschichte entwertet.

Herrschaft zu sichern und Macht auszuilben, ging histo-
risch betrachtet, meistens mit dem rigorosen Abschneiden
der Wurzeln der Menschen einher und das weltweit und
systemunabhéngig. Man folgte dabei immer der gleichen
Strategie: Die wichtigen materiellen oder immateriellen Aus-
driicke einer gegebenen menschlichen Kultur und Identitéat
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which is charged with an immense immaterial significance.
This example is about the destruction of the Hohenzollern
City Palace in Berlin by the government of the German Dem-
ocratic Republic (GDR). The City Palace was demolished on
7 September 1950, among others also for the reason that
the decadence attributed to the Hohenzollern family did not
match with the socialist self image of a nation of workers
and farmers. With the elimination of the material traces of
Germany’s monarchic history in the interest of an “unspoilt”
- and thus seemingly — past without history, the preconditions
for the establishment of a new ideology were created (Deut-
schland im Kalten Krieg 1945-1963, 1992).

This much for history; but how about the present? Let us
look again at the Berlin City Palace. If you listen closely to
the undertones in the justifications for its reconstruction you
will notice that we are dealing again with history and po-
litical ideologies (Diskussionsrunde, Férderverein Berliner
Schloss eV.). In the justifications for the reconstruction of the
City Palace the hands of time are turned back to the period
before the foundation of the GDR and thus the history of the
GDR is implicitly devalued.

From a historical perspective, the attempt to secure and exer-
cise power was frequently accompanied by a rigorous uproot-
ing of people. This process happened across the whole world
and independent of political systems. People always follow
the same strategy: the important material or immaterial ex-
pressions of a given human culture are destroyed, devalued,
or desecrated in order fo create space and a framework for
the establishment of new power structures. The destruction
of heritage thus aims for the destruction of identities. The de-
struction of heritage offered and still offers new rulers scope
to establish their own ideologies without burdens from the
post (Soyinka 2002:28pp.). This strategy has been pursued
in antiquity, it was the deliberate strategy of colonialism, and
continues unbroken into the present (Power 2003).

With the adoption and implementation of the World Herit-
age Convention was thus not only the opportunity created, to


































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































